Daniel Siivborg
Medelhavskulturen och eddadiktningens forhistoria

For ndgra ér sedan debatierade Ulrike Sprenger och Joseph Harris eddaelegiernas ursprung,
Sprenger ansg att vissa typiska drag (t.ex. formeln sitia yfir i samband med likvaka och ordet
sérr anvant om kiinslosmérta) var utiryck for dessa dikters ursprung i hbgmedeltida religids
litteratur (Sprenger 1988: 264-67 och 1992: 227, 231). Harris pdpekade gentomot detta att
dessa drag miter ocksA i fornengelska dikter, bl.a. i en hjsltedikt som Beowulf (Harris 1988:
86), och han ansig att shdana ’elegiska’ drag snarare kunde vittna om en #ldre germansk
tradition for elegierna. Sprenger underkfinde dessa paralleller med hinvisning till Beowulfs
tillkomst i en kristen miljé (1988: 262, 266). Sjilv godiog jag i min avhandling Harris®
paralleller och utvecklade &ven tanken pd en traditionshistorisk sliktskap mellan fornengelsk
hjiltediktning och eddaelegierna (Sivborg 1997: 158-160, 278, 318, 363-364, 424-425).
Klaus von See skrev en polemisk uppsats riktad mot mina teser déir han férsvarade Sprengers
synstt och hiivdade et dessa fornengelska dikter “einen pgenuin altgermanischen
Wortgebrauch nicht belegen kénnen” (See 1998: 95; se hiirom Shvborg 2000: 53).

Jag kénde vil igen talet om det "genuint forngermanska’ som skulle finnas i vissa av
de fornengelska och fornnordiska dikterna men inte i andra. Kéllan till Sees tankeging
(liksom sikerligen till Sprengers) var Andreas Heuslers teorier frin borjan av 1900-talet. Vad
som diremot firvinade mig var att ledande norrdnforskare vid seklets slut ansag dessa teorier
fullt aktuella, ja rentav s sjilvklara att de togs for givna som avgérande argument. F6r egen
del holl jag det inte alls f6r sjélvklart att man kunde skilja ut genwint och ickegenuint
forngermanskt i s§ gamla germanska dikter som Beowulf, och inte heller ansdg jag att den
kristna tillkomstmiljén i sig diskvalificerade dikten som forngermansk. Men dnnu 1998 kunde
dessa tankar styra debatten, och Sees argumentation har styrkt mig i tanken att detta Heuslers
syns#tt bir prévas i grunden.

1 sin helhetsbild av eddadiktningen pekar Andreas Heusler ut en grupp om fem dikter
(bla. Atlagvida och Hamdismdl) som mycket gamla; de har dikiats fore eller under
vikingatiden och #r de nordiska foretridarmna for den wrsprungliga samgermanska
hjiltediktningen (Heusler 1941: 153). Som en betydligt senare, hogmedeltida grupp
eddadikter ser Heusler det han kallar "eine isl. Nachbliite der Heldendichtung™ (187), frimst
s.k. elegier som Gudrinargvida I, Gudrinargvida II och Gudrdnarivgt (184 f). Heusler
betonar starkt den djupa klyftan — vad géller sdvil tillkomsttid som poetisk karaktir — mellan
dessa tvi grupper (188, 186).

Denna beskrivning miste forstds utifriin den rekonstruktion av den (icke belagda)
ursprungliga samgermanska hjiltedikten som Heusler stiller upp i samma arbete. Heusler
beskriver denna sin rekonstruerade urform pa foljande sitt:

das Heldenlied ist ein groferes Werk, etwa zwischen 80 und einigen 200 Langzeilen; vorbedacht und auswendig
gelernt, fiir Einzelvortrag bestimmt. Es gehdrt zn den objektiven Gattungen, ohne ausgesprochene Bezichung anf
die Gegenwart, Sein Inhalt ist eine heroische Fabel aus zeitlosem Einst: eine einkreisige Geschichte von straffem
Umrif, sparsam mit Aufiritten und Menschen, Die Darstellung ist episch-dramatisch zu nennen: Erzihlung avs
Dichters Munde wechselt mit handelnden Reden der Gestalten (Ansprachen, Zwiesprachen, anch kurzen
Monologen). Summarischer Bericht tritt zurfick hinter peschauten Szemen. die sich ruckweise folgen
(’springender Stil"). Zustandsmalerei, beschauliche Rede, lyrischer Ergub halten sich in engsten Grenzen.
(Heusler 1941: 153},

Bade Heusler uppdelning av och kronologi for eddadikterna forutsiitter denna rekonstruerade
urform. Heusler bygger upp sin relativa kronologi {och ldgger darmed grunden till den idag
ridande synen pé dateringen av eddadikterna) wtifrdn graden av likhet med vrformen; den
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“gamla” gruppen eddadikter stimmer nistan fullstéindigt in p& urformen, medan “elegierna™
har mycket av direkt tal och inslag som kan beskrivas som lyriska.

Det #ir uppenbart att denna rekonstruktion #r avgbrande fér Heuslers helhetsbild av

eddadiktemna och den forngermanska hjtltedikiningen Gverlag. Men pa vilka gnmder faststiller
han sin urform? Hur beldgger han att de typiska dragen ér gamla respektive unga?
Heuslers argumentation bestdr i detta fall av en hiinvisning till “Vergleichung mit den
sitdgermanischen Resten” (153), nérmare bestimt Hildebrandslied och Finnsburh-fragmentet
(154). Dessa dikter #r i och fSr sig problematiska, di bida endast &r brottstycken (och vi
filjaktligen inte kan veta vilken helhetsform de hafl), men de har forvisso likheter med bade den
postulerade urformen och de péstétt gamla eddadikterna. Nigot viterligare komparativt stéd for
den pistidda germanska urformen ger inte Heusler. Men det finns ocksd en stor miingd
viistgermansk dikining som Heusler infe aktuatiserar i detta sammanhang. TvA fragment ur dnnu
en fornengelsk hjiltedikt, Waldere, bestir av situationsskildring och nistan helt av direkt tal. Och
de fullstindiga fomvéstgermanska dikter som behandlar den gamla hjilesagan 3r fillstindigt
olika Heuslers rekonstruerade urform. P4 fornengelska finns en monologisk dikt som gir igenom
den germanska hjiltesagans persongalleri, Widsid, en likaledes monologisk elegi med
sorgesamina exempel ur hjdltesagan, Deor, samt ett hjilteepos, Beowulf, som dels har lyriska
inslag, dels 4r ca 30 ghnger lingre &n Heuslers rekonstruerads urform. Om man vid dateringen av
eddadiktemna anviinder firutséftningsios komparation med de viistgermanska hjiltedikterna
stimmer Heuslers datering av “de fem gamla” synnerligen illa. I denna viisigermanska
hjsltediktming finns gou om dialog, monolog, "beschauliche Rede”, "lvrischer Frguf” m.m.
Mpycket péminner om det vi moter i Eddans Nachblite-dikter; ytterst lite pdminner om det vi
méter | “de fom gamla”. Miéngfalden i friga om form, tematik och gestaltning dr pétaglig. Den
fornviistgermanska diktningen uppvisar for Gvrigt dverlag en oerhord heterogenitet. Forutom de
nimnda hjdltediktemna finns clegier, berittande helgondilter, lirdomsdiktning, versifierade gitor,
bibelparafraser m.m. — alltsammans nedtecknat fore 1000-frsskiftet och allisA ur Eddans
synvinkel gammait’ ~vikingatida. Men ingenting av detta tillmiiter Heusler nigon betydclse nir
han faststiller sin urtyp och sin Edda-kronologi. 1 sjilva verket har Heusler uppenbarligen
rekonstruerat sin pastddda urform utiftdn just de fem eddadikier han betraktar som gamla, varfor
sévil dessa dikters hiiga dlder som “urformens” ursprunglighet knappast kan séigas vara vil
styrkta hypoteser.

Hur kommer det sig di att Heusler avstdr frin att ta hinsyn till s mycken bevisligen
gammal vistgermansk hjiltedikining och liter enbart en liten grupp eddadikter och tvi
vistgermanska fragment spela nigon roll i den uppkomsties han ligger fram? Svaret torde
huvudsakligen ligga 1 Heuslers definition av begreppet forngermansk och den grandsyn som
ligger bakom denna definition. I Die altgermanische Dichtung skriver han: "Altgermanisch ist uns
ein Kulturbegriff ohne Jahresgrenzen: das von Kirche und antiker Bildung nicht greifbar
bestimmte Germanenium, dessen dichterische Spuren bis tief ins Mittelalter herabreichen”
(Heusler 1941: 8). T samma verk heter det ocksa: "Als altgermanisch im vollen Sinne wird man
gehen lassen die Werke, die von Wehlichen stammen, auBerkirchlichen Inhalt haben, keine
1dmische Kunstart nachahmen, nicht aus Biichern schépfen und fiir buchfreie Weitergabe
bestimumt sind.” (6).*

Denna definition priiglar heit hans behandling av den fornengelska diktningen. I samband
med fomengelskz elegierna nimner han “ihre verfeinerten Schwingungen, ihre zarte

* Det &r dock négot oklart om Heusler anser att (genuint) forngermansic dikmirg &r nfigot som mdste vara skapat av
hedningar, eller om fven dikming frén kristen tid kan vara genuint forngermansik om den hat den Rirkristna
grundkarakitiren ofbrfalskat { behall. T ett anfirande frin 1908 definierar han “Das germanische Altertum” som "jene [-
—] Gesittung der Germanen, die vorausiiegr der Bekehrumg” (min kursivering), men talar strax hirpd om "Dieses
Altertur, im Keme heidnisch, wenn auch dem Namen nach getauft” (Heusler 1969: 14).
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Leidensfihigkeit, thr Nahwrempfinden™ och kommenterar detta: "Altgermanisch ist dies nicht. [—]
In den engeren, den reingermanischen Kreis der Dichtung wird man diese Werke nicht stellen.
Vieles, vielleicht das beste, verdanken sic dullerer Anregung.” (Heusler 1941: 150). Det
anmiitkningsviirda hiir @r inte tron pi eit ylire inflytande pd dessa dikters egenart, utan
uppfattningen att ett sddant inflytande automatiskt innebér att dikterna och deras deag inte kan
vara aligermanisch, liksom tanken att det alls finns eller har funnits nigot *rein-germanisch’ — en
poetisk egenart fullstindigt opAverkad av ytire inflytande. Jag noterade ovan det forvanande i ait
han i sin rekonstruktion bortsdg frén Beowulf, den tidigast nedskrivna fullstiindiga germanska
hjiiltedikt som fioms bevarad. Men utifrdn hans altgermanisch-uppfattning &r detts logiskt.
Beowulf #r diktad i en kristen kultur och innehAller explicita kristna hiinvisningar, och i artikeln
“Dichtung™ i Reallexikon der germanischenr Altertumskunde avstar Heusler fran att behandla
dikten, som visserligen sfgs vara forkyrklig vad giller innehdll och meter, men som “in seinem
Aufbau und seiner buchmiiBigen Art jedoch die christliche Gesittung voraussetzt. Es bleibt hier
ausgeschlossen.” (Heusler 1911-13: 440). I Die alfgermanische Dichtung hiivdar han: "Manches
Unreckenhafte, Verfeinerte auch im Beowulf kann Vergil geweckt haben.” (Heusler 1941: 196).
Och ett sadant verk kan Heusler definitionsméissigt inte betrakta som alfgermanisch. Detta &r ett
synsétt som &r vanligt inom forskningen &n idag?

Hela Heuslers rekonstruktion av den germanska hjiltediktens urform bygger pd detta
altgermanisch-koncept. Rekonstruktionen styrs av tanken aft vikingatida eddadikter méste vara
mer lika urformen fin samtida eller fildre anglosachsiska hijdltedikter. Det &r en tanke som bygger
pé Bvertygelsen att en hednisk germankultur utanfoir den klassisk-europeiska eivilisationen miste
vittma bittre om urformen #n en kristen, klassiskt bildad germankultur. Rekonstruktionen
exkluderar medvetet just drag som #r karaktiiristiska for klassisk litteratur (sisom monolog och
lyriska inslag) och tar fasta enbart pa sidana drag som inte dr typiska for Medelhavslitteraturen.
Rekonstruktionen av wrformen utghr diirmed frin fSrutsétiningen att denna urform var ett
germanskt sirfenomen, helt opdverkat av kristen och antik tradition.

Problemet #r att praktiskt taget all fornengelsk, fornhdgtysk, fornsachsisk och fornnordisk
diktning, d.v.s. all den diktning vi vanligen betecknar som forngermansk, har nedtecknats av
kristna, sikerligen klassikt bildade personet, och merparten av denna diktning har ocksé skapats
av kristna diktare i en klassiskt bildad milj5 — detta giller &ven sddana dikter som Heusler faktiskt
tillmiiter viss betydelse vid rekonstruktionen av den forngermanska hjattediktningens wrtyp, t.ex.
Hildebrandslied. Men den bevarade fomnvistgermanska hjdltediktningen #r alltsd inte
fomgermansk enligt Heuslers syns#tt. Heusler skriver uttryckligen: "Damit ist gesagt, daf} uns
eine ‘altgermanische Literatur® als geschlossene Masse nirgend erhalten ist. Nur Splitter,
Ausliufer, Absenker werden uns sichtbar in den christlichen Literaturen der miitelaterlichen
Germanen.” (Heusler 1941: 2} Det blir dirmed klart varfér eddadikiningen inte relateras till dikter
som Beowulf, Waldere och Deor, utan till en ickebelagd, rekonstruerad genre: de befintliga
dikierna #r inte genuina, rent forngermanska — det enda genuina blir diirfor rekonstruerade
diktverk.

Det faktum att rekonstruktioner tillméts stirre vikt fin befintliga dikter #r givetvis en
problematisk f5ljd av Heuslers alfgermanisch-koncept. Andd synes mig det stérsta problemet vara
renhets-tanken, att konceptet forutsiitter att det Sverhuvudtaget har fimnits en kulturellt isolerad

* Forutom de inledningsvis nimnda Ulrike Sprenger och Klaus von See ma hir nimnas Jénas Kristjansson, som g&ren
pritktig Heusler i sin beskrivning av Beowadf Tt is by no means a “pure”” example of Germanic heoric poetry, in either
maiter o style, for influence from classical literature and Christianity is pervasive™ (1988: 31). Jonas séitter klidsamt
nog ordet prre inom citaltecken — nigot miistaren jalv holl fir dverflddist — men reingermanisch-tanken & likval
densamma, och hiinvisningen till influenser frén klassisk fitteratur och kristendom som argument for exkiuderandet av
dilsten frén de genuint germanska hjfltedikternas krets vittnar entydigt om ursprunget ftr tankegéngen.
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hednisk germansk sdrkultur, opéverkad av kontakter med den kristna och romerskt rotade
traditionen — till markant skillnad frin bevarade dikter som Beowuly m.fl.

Vilket stid presenterar d4 Heusler for denna tanke? Vi méste konstatera att Heusler inte
argumenterar skrskilt utforligt. Men i sin korta beskrivning av den fomgermenska hijiltediktens
uppkomst ger han itminstone en antydan till argument fBr den fir honom sd viktiga *renhets’-
tesen: "Ein fremdes Vorbild, wie fiir die Runen und das Kunsthandwerk, treiben wir nicht auf,
Die hhere Dichtkunst der beiden Rémerreiche um 400 bot keine Muster, und das niedere, die der
Mimen, wohl ebenso wenig [-—].” (Heusler 1941: 155). Heusler hivdar alltsi att den dldsta
forngermanska hjéltedikten s helt saknar likheter med annan samtida diktning (kristen, antik) att
ett inflytande dirifrdn &r osannolikt — filjaktligen miste den ha varit 'ren’, ett germanskt
sirfenomen. Men detta argument for altgermanisch-konceptets renhets-tanke 3r ett cirkelbevis, Ty
argumentet & giltigt enbart om man accepterar hans rekonstruktion av den forngermanska
hjiltediktens urtyp som: en “ten’ genre utan likheter med kristen eller romersk tradition. Men
denna rekonstruktion bygger som niimnts pa hans afigermanisch-koncept — det var just defta
koncept som 1&g bakom urvalet dikter och typiska drag som rekonstruktionen byggde pa. Hans
argument for konceptet firutséitter att man redan har accepterat det. Bortser vi frin denna
rekonstruktion och i stiillet gir till de bevarade germanska hjittedikterna, t.ex. Beawulf Deor och
de phstitt unga eddadikterna, finner man som vi sett minga drag som mer piminner om kristen
och romersk litterdir tradition (monologer, lyriska inslag, kristna héinvisningar m.m.). Om vi till
skillnad fréin Heusler tinker oss an dessa eller ngra av dessa drag #r gamia och hor till den
ursprungliga, samgermanska traditionen faller siledes Heuslers bevis, hans pistiende om att
denna ursprungliga germanska hjiltedikt skulle sakna likheter med kristen/romersk tradition. Om
vi viiger in alla de fornnordiska och fornengelska hjaltedikiema fir vi dirmed helt andra
fBrutséttningar niir det géller att fastsuilia wrsprunget fir denna hjiltedikming,

Det dr tydligt att Heuslers helhetsbild av sviil eddadikining som fomengelsk diktning &r
direkt beroende av hans aligermanisch-koncept och av den renhetstanke’, tron pa en germansk
sérkultur, som den bygger pa. Eftersom Heuslers helhetsbild av eddadiliningen 1 stort sett dr den
rédande uppfattningen inom norrbnforskningen” synes det vara en angeligen uppgift att prdva
grunden for detta aligermanisch-koncept och dess renhetstanke. I foljande arbete vill jag
understka vilket stéid dessa teorier har.

*

Heusler diskuterar inte vad han néirmare menar med siit tal om en *urform’ och dess "uppkomst”.
Det iir naturligtvis problematiska begrepp. En poetisk tradition kan ju ha vaxt fram och ftfindrats
mycket under ifing tid, varfor det inte gér att tala om en uppkomst vid en viss tidpunkt, ach denna
poetiska tradition behver heller inte nigonsin ha varit ett s& enhetligt fenomen att det ginge att
faststilla en "urform’ s4 precist som Heusler géir. Icke desto mindre visar berdringspunkter i fraga
om versméft, hjiltesaga, stil, poctiskt sprikbruk och centrala motiv ait hjsltesagoinriktade
germanska dikter frén olika omréden — fornislindska, fornengelska, Tunsvenska och fornhdgtyska
— har gemensamma t5tter, ett gemensamt ursprung av nagot slag. Det #r dessa gemensamma
ritter jag diskuterar, den gemensamma poetiska tradition som alla dessa germanska dikter gar
tillbaka pé. '

Heusler férligger den germanska hj4ltedikmingens uppkomst till ca 400 och menar att det
sannolikt #r gotema som skall ha &ran hérav (1941: 155). De ildsta nedteckningarna av
germanska hjiltedikter #r frdn béijan av 800-talet (Hildebrandstied och Rikstenens piaurikr-
strof’), vilket sdier en Gvre grins. Hinvisningar frdn ca 800 till “urgamla” germanska

? Liknande i Heusler 1911-13; "Ein fremdes Vorbild, wie fiir die Runen und die Fibeln, kénnen wir fiir das Heldenlied
nicht nefinen, Byzanz und Rom hatten nichts Ahnliches. (s 456)

* Se L.ex. Beck 1998: 308 och 1990: 12; Haris 1985; 93-94, 101; Fidiestel 1992: 61.

* For Hildebrandslied, se t.ex. Glaser 1999; 556; fr Rokstenen, se t.ex. Brate 1911: 252 och Kraz 1993; 558,
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hjtltedikter® gbr dock att det synes nddviindigt att g& minst ndgra generationer bakdt i tiden.
Mycket senare 4n ca 700 kan den germanska hj#ltediktningen knappast ha uppstatt. De historiska
héindelser som den gemensamma hjiltesagan bygger pd dgde rum from, slutet av 300-talet
(Ermanariks déd), dver 400-talet (burgunderrikets underging) t.0.m. 500-talet (da personer som
Teoderik och Brunichild verkade). Aven detta ger en fingervisning om tiden for den germanska
hjiltedikiningens uppkomst och Zldsta tid. Heuslers datering synes alltsa ha visst fog for sig, dven
om den méjliga tiden bdr utstriickas nigot: det synes rimligt att firligga den germanska
hjéltedikiningens gemensamma ursprung till perioden 400-talet till 600-talet.

Aven niir det giitler miljén fr uppkomsten av det gemensamma ursprunget fir vi g il
den historiska bakgrunden till hjéltesagans hindelser och persongalleri. Goter, burgunder och
franker #r de germanska folk som skildras i den samgermanska hjiltesagan. Det &r rimligt att anta
ait den germanska hjaltediktens gemensamma ursprung och #ldsta tid finns hos nigot eller nigra
av dessa folk ochvelier hos folk med niira kontakter med dem (t.ex. vandaler).”

Slutsatsen blir att den germanska hjiltedikiningens gemensamma ursprung och #ldsta tid
bor finnas i den ledande klassen hos goter, franker, burgunder eller med dem relaterade -
germanfolk under 400-talet till 600-talet. Det iir saledes dessa miljder som bor understkas vid en
prdvning av Heuslers alfgermanisch-teori. Ved slegs kulturmilier utgjorde hoven och
elitkretsarna hos dessa folk under den niiminda perioden? Fir Heuslers uppfattning om en ’ren’,
sirgermansk poctisk kultur som uppstér helt utan influens friin romersk eller kristen tradition
niigot stiid vid siidana undersékningar? Eller finns tvéirtom indicier for detta slags influenser?

Germanerna under den hiir aktuella perioden var forvisso i regel inte lika integrerade i det
omgivande ‘romerska’ samhiillet och i den klassiska traditionen som tex. de lirda frankerna,
langobardema, gotetna och anglosachsarna vid Karl den stores hov i slutet av 700-talet. Likvil ar
sannolike den tid forbi di t.ex. 500-talets goter och franker enkelt avflirdades som primitiva
*barbarer’. Att folkvandringstidens germaner pd minga punkter snabbt anpassade sig till den
romerska civilisationen i Medelhavsomridet 4r vil kiint for alla. Man kan efinta om hur Teoderik
den store anknét till kejsarhovets ceremonier och skrudade sig i kunglig purpur (se t.ex. Burns
1984: 151), och han och hans germanska kungakolleger 18t i samma anda sl& mynt i romersk stil;
den ostrogotiska eliten under 400- och 500-talen Yt bygga sina palats och kyrkor i byzantinsk
arkitektur; frankerkungen Chilperik 14t uppfora cirkusanliiggningar for att erbjuda sitt folk
forestillningar 1 kejsartidens efterfljd (Gregorius av Tours 1937-51: 216). Det latinska spriket
spelade en central roll i de germanriken som 3r aktuella hir: hela forvaltningen var latinsksprikig;
de germanska lagama nedtecknades pd latin under plverkan frin romersk tradition; minga
gravinskrifter $ver germaner i dessa omréden &r skrivna pé latin (se t.ex. Riché 1976: 60). Minga
inom de germanska elitskikten bér allitsi ha kunnat 1§sa latin, vilket skapar en forutsiiitning fisr
litterdir pverkan fidn detta hill. Sammantaget visar detta slags exempel att de ledande germanska
skikten tidigt anpassade sig till Medelhavscivilisationen och dvertog mycket av denna.

Och vad som #r viisentligare hiir &r ati denna anpassning till Medelhavstraditionen 4ven
omfattade det kulturella omrédet. De germanska eliterna 1t saledes smycka sina kyrkor och palats
med byzantinska mosaiker — si i tex. ostrogoternas Ravenna och vandalernas Kartago.
Vandalaristokratin vid 400-talets slut uppskattade teater, mimer och dansforestillningar
(Prokopios I 1905: 444).

Att de hr aktuella germaneliterna Svertog mycket av den befintliga Medelhavstraditionen
— vad giiller sdvl kultur som civilisation 1 stort — fir allisd klart. Men det min undersékning ghiller

& Rinhard bersittar i Vite Karoli am Karl den store: ltem barbara et antiquissima carmina, quibus velerum regum actus
et bella canebantur, sctipsit memoriaeque mandavit”; Einhard 1915: 30).

? De niimnda folken hade nfira firbindelser med s@vil varandra som med andra germanfolk (tex. vandalerna) genom
#ktenekapsforbindelser och de sliktskapsrelationer som detta imebar,
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ir om det finns niigon pdverkan frin denna Medelhavstradition pd den inhemska germanska
kulturen. Det finns emellertid tydliga beldgg ocksa fir detta. I den germanska bildkonsten mirks
fr.o.m. 200-talet en provinsialromerskt inflytande, ett inflytande som forstirks under 300- och
400-talet (se tex. Seyer 1983: 175). Former, motiv, teknik har tydligt et fiimmande ursprnung,
men omformas &ndock till nigot nytt (se Jenny 1940: 513). Byzantinska influenser och inhemska
transformationer inom bildkonsten gér sig giillande i flera olika germankulturer under 500- och
600-talen, sasom den visigotiska (se t.ex. Zeiss 1934: 126, 142; Thompson 1969: 150) och
langobardiska (se t.ex. Bierbrauer 1991: 1699; Roth 1973: 117, 201; Christie 1995; 200). Ocks4 i
Norden uppvisar inhemska fynd redan frin 300-talet tydliga influenser frin romersk konst (se
Andersson&Herschend 1997: 69). Det mest sirpriglat germanska av alla fenomen inom
bildkonsten, djuremamentiken, har uppstitt under direkt inflvtande frdn romersk konst (se t.ex.
Bierbrauer 1997: 780-781; Ament 1989; 1342; Jenny 1940: 513). P4 liknande sitt uppstdr den
specifikt germanska runskrifien under direkt paverkan frén det latinska alfabetet.

Det stir filjaktligen fullsiindigt klart att ocksd den inhemska germanska kulturella
utvecklingen pdverkades av Medelhavstraditionen. De germanska konstniirema dvertar vissa drag
och féréindrar dem; pa detta sétt skapar de en specifik, sirpriglat germansk bildkonst som likvil
har rétter i Medelhavskulturen. Ar det da inte rimligt att tinka sig att négot likartat kan ha gillt en
annan konstart, diktkonsten? Heusler ansig inte det. Han noterar verkligen det romerska
ursprunget fir den germanska konsten och runskriften (1941: 21, 153), men hiivdar direkt att
nigot motsvarande inflytande inte finns i hjiltedikiningen —~ han ser tydligt dikikonsten som ett
undantag i frhillande till det omfattande romerska inflytandet p4 den germanska kuluren. Men
hans aviirdande av tanken pd ett samband héinger som néimnts pé et cirkelbevis och grondas pd
at han inte ser nigra likheter mellan Medelhavslitteraturen och sin egen rekonsiruerade
germanska urform. Utifrdn de bevarade germenska dikterna sjilva kan ddremot, som vi sig,
knappast méjligheten av ett samband avvisas. Vilka vittnesbérd kan df en undersdkning av de
aktuella kulturmiljtierna ge? Finns det hir nigot stod f5r Heuslers tanke att de olika konstarterna
fothdll sig pa fundamentalt olika siitt 1ill den klassiska kultur som omgav dem?

Vi viinder oss pa nytt till de germanska eliterna i de aktuelfa miljoerna. Till att birja med
md konstateras att det i dessa eliter finns personer som sjiitva Agnade sig 4t art skriva latinsk poesi
med fSrankring i romersk och/eller kristen litterér tradition. 83 diktade frankerkungen Chilperik
under andra hilften av 500-talet poesi pd latin i den senklassiske 400-talsdiktaren Sedulius’
efterfolid®, och han forfattade hdrill bla, hymner, varav en om St Medardus har bevarars® 1
bdjan av 600-talet diktade den visigotiske kungen Sisebut latinpoesi likaledes i klassisk och
kristen tradition, bl.a. en dikt om astronomiska fenomen som vitmar om fortrogenhet med antik
poesi (se tex. Brunhélzl 1975: 94, 522; Maniws 1911: 187-188). Bada kungama forfatiade
dessutom tskilliga prosaverk pd latin.'® De frankiske stormannen Gogo, i tjtinst hos kung Sigibert
pd 560-talet, forfattade ocksd latinsk poesi och retorik. Féir detia hyllas han av sin samtida
Venantius Forumatus som en Orfeus och en Cicero (Carm. VIL 1-2; 1881; 153-155). Hartil} kan
nimnas yiterligare en frankisk 500-talsaristokrat, Bertechramn, som likaledes skrev dikter pa latin
(Venantius Fortunatus, Carm. TIT 18; 1881: 70).

I de germanska kretsar dér den forngermanska hjéltediktningen tor ha uppkommit och
odlats under sin forsta tid diktades siledes Sven latinsk poesi i en klassisk och/eller kristen litteriir
tradition. Men det finns ytterligare ett antal beltigg fir framstiende personer inom germaneliterna
i dessa miljber som var vil bevandrade i latinsk poesi och i en klassisk litterir tradition dverlag.

* Sedulius’ poesi bestir av kristliga dikter skrivna mmder starkt beroende av Vergilius (se t.ox Schanz 1920; 370).

* S¢ Gregorius av Tours 1937-51: 252-254, vilken bedbmer kungens poetiska firméaga negativt; han hyllas tviirfom fir
denna av Venantius Fortman:s i Carm. X 1 (1881: 204),

** For Chilperik, se Gregorius av Tours 1937-51; 320; r Sisebut, se Thompson 1969: 163.

442



Teoderik 11, visigotisk kung under mitten av 400-talet, hade fatt en latinsk uppfostran ech
studerat bl.a. Vergilivs® diktning (Sidonius Apollinaris, Carm. VIIT, 1936: 161; jf #ven Wolfram
1979: 252, 259). Den ostrogotiska drottningen Amalaswintha prisas i bdran av 500-talet som
framstiende i attisk och romersk viltalighet (Cassiodorus, Var. XI 1; 1894: 328). Hennes make
Teodahad, ostrogotisk kung och vandalisk kungason, betonas av flera santida killor som bokligt
bildad, oethért kunnig i latinsk litteratur, platonsk filosofi och kyrklig litteratur (Prokopios,
Hyp.t.p. 2, 3; IT 1905: 15; Cassiodorus, Var. X 3 och X1 13; 1894: 299 resp. 342). Vid samma tid
hylias ocks# Amalabirga, thilringsk drottning och vandalisk kungadotter, fir sin lirdom och
bokliga bildning (Cassiodorus, Var. IV 1; 1894: 114; jfr #ven Ensslin 1947: 271). Hennes mor
Amalafrida, vandalisk drottning av ostrogotisk hirkomst, hade sjélv fétt en klassisk uppfostran vid
det byzantinska hovet under Gverinseende av kejsarinnan sjilv (Rich¢é 1976: 56). Frankerkungen
Charibert hyllas pd 500-talet for sitt goda latin och sin lysande villtalighet (Venantius Fortunatus,
Carm. VI 2; 1881: 133). Andra frankiska aristokrater under denna tid beskrivs pa likartat vis. En
viss Dagaulf #ignade sig &t bokliga studier, och hans hustru Vilihuta beskrivs som "romersk ill
kulturen’ (Venantius Fortunatus, Carm. IV 25-26; 1881: 95-96; jfr #ven Riché 1976: 221).
Vandalkungen Trasamunds filosofiska intressen framhévs i borjan av 500-talet dven av hans
motstdndare (se Diesner 1966: 89), Visigoten Johannes av Biclarum studerade pd 560-talet
grekisk och romersk lirdom i Konstantinopel och firfattade senare en latinsk krénika (se tex.
Thompson 1969: 21-25). En annan krénikér, ostrogoten Jordanes, skrev under samma érhundrade
sin gotiska historia pd latin (se tex. Manitus 1911: 210-215), och kombinerar diirmed ett
germanskt innehill — germanska litteriira traditioner’ — med en latinsk form — en romersk litterar
tradition.

Dessa beligg styrker bilden av att de ledande personkretsama i de folkvandringstida
germanska eliterna icke blott torde ha diktat och dhért stavrimmade germanska hjiltedikter,
utan ocksd dgnade sig &t diktande och studium av latinsk poesi och antik litteratur.

Men dessa germanska furstehov och elitkretsar var dverlag miljder dir latinsk poesi
diktades och framfSrdes. Minga germanska furstar och aristokrater tilltalades och hyllades i
latindikter av tidens framstiende ‘romerska’ poeter. T det visigotiska hovet i 400-talets
Toulouse uppvaktades kung Euric med dikter av sivil Lampridinis (Wolfram 1979: 259;
Riché 1976: 53) som Sidonius Apollinaris (se t.ex. Rich¢ 1976: 53); den senare skrev fiven en
dikt till drottning Ragnahilda (Wolfram 1979: 259; Riché 1976: 53}. I vandalhovet i Kartago
uppvaktades och hyllades i birjan av 500-talet kung Trasamund med latinska dikter av pocter
som Florentinus och Flavius Felix (Schanz 1920: 71; Diesner 1966: 88), och eftertriidaren
Hilderik hyllades p8 Iikartat sétt i dikter av Luxorius (Schanz 1920: 72). Nagra decennier
tidigare hade diktaren Dracontius uppvaktat sdvil kung Gunthamund som hans bror
Trasamund med latinsk poesi inom olika genrer (Schanz 1920: 59). I den latinska poesi fréin
vandalemas Africa som samlats i Anthologia Lating finns dverhuvudtaget ménga dikter
tillignade vandaliska storméin som Fridus, Fridamal, Blumarit och Hoageis (Anthologia
Latina 1894: 79, 256-257, 266 och 274, 285). Ocksé de frankiska kungarna och storménnen
uppvakiades med dikter p latin. Kung Sigibert och drotining Brunichild hyllas i flera dikter
av Venantius Fortunatus (Carm. VI 1, 1g; 1881: 124-130), och denne skriver dikter dven till
kung Chilperik och drotining Fredegund (Carm. X 1-3; 1881: 201-210; se hérom Wallace-
Hadrill 1962: 196), kungarna Charibert (Carm. VI 2; 1881: 131) ach Childebert IT (Carm X &;
1881: 241), drottningarna Theudechild och Ultrogotha (Carm VI 3 och 6; 1881: 134 resp.
146) och ett antal frankiska stormin. Hit hor tex. hertig Lupus, till vilken Venantius
Fortunatus skriver flera dikter (Carm. VII 7-9; 1881: 159-164). I en av dessa dikter jamfor
Venantius Fortunatus denna sin egen hyllning av Lupus med den hyllning Lupus bér fé i
germanska kviiden; dessa olika slags dikter mi klinga olika men likvil omfatta samma slags
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hyllning.11 Passagen fir intressant i denna understkning, da den verkligen omralar att latinska
och germanska dikter fiirekom i samma miljd, riktade till samma person vid samma tillfille.
Det &r ett tecken pd att den germanska dikiningen under folkvandringstiden inte alls bér ses
som ett fenomen isolerat frin den latinska litterdira kultur som fanns omkring den, sisom
Heuslers altgermanisch-koncept implicerar, Det kan niimnas att Venpantius Fortunatus
firutom dikterna till Lupus ocksé skrev poesi till dennes bror Magnulfus (Carm. VI 10;
1881: 164). Latinsksprikig poesi 1l frankiska storméin hade fér Gvrigt gammal tradition;
redan under 400-talet skrev Auspicius frfin Toul en hyllningsdikt til! den frankiske
atistokraten Arbopastes.” Vid det visigotiska hovet i Toledo diktade biskop Eugenius IT vid
mitten av 600-talet ett epitafium &ver kung Chindaswinth (Brunhdlzl 1975: 97). Den
langobardiske 600-talskungen Cunicpert gav Stephanus magister i uppdrag att skriva den
latinska dikt dar han hyllar kungama Aripert och Perctarit fir grundandet av ett kloster
(Manitus 1911: 199),

De germanska eliterna under den aktuella perioden forvintades uppenbarligen firsta och
foemA uppskatta denna latinska, klnssiskt grundade dikining. Och ati dessa germanska hov och
elitkretsar utgjorde miljder dér latinpoesi odiades kan yerligare styrkas av et antal beligg for
latindiktare i dessa miljder. Man kan t.ex. erinra om det burgundiska hovet vid tiden kring &r 500.
D, som samnfalspartners till kung Gundobad, vistades siledes diktare som Avitus, biskop av
Vienme (Schanz 1920: 380-382), och Heraclius (Riché 1976: 54), Vid kung Eurics visigotiska hov
verkade vid sidan av de tidigare niimnda diktarna dven Leo frin Narbonne, jurist och poet (Schanz
1920: 56). Vid slutet av 500-talet och biirjan av 600-talet vistades latinpoeten och klostergundaren
Columbanys fidvis vid hoven hos de frankiska kungarna Gumichramn, Childibert IT och
Theudebert II samt vid kung Agiluifs langobardiska hov (Manitus 1911: 181 £ Schiferdiek 2001:
174-177). Aven vid Teoderik den stores ostrogotiska hov var latinpoeter verksamma; man erinre
om t.ex. Ennodius (se t.ex. Bumns 1984: 68).

Beliiggen ovan samverkar till en tydlig bild. De miljer dir den fomgermanska
hjiiltediktningen har sina gemensamma rotter stod under starkt inflytande av
Medelhavskulturen. Latinsk poesi med frankring i sdvil kristen tradition som i den romerska
antiken var kind, firstods, uppskattades och odlades i just de miljer och i de personkretsar
diir den germanska hjéltediktningen méste ha uppstatt och haft sin tidigaste blomstring. Denna
forngermanska diktkonst uppkommer alltsd som fenomen i en kulturmilj dir romersk kultur
ach kristen tradition — d.v.s. det som Heusler definitionsmissigt ntesldt i sitt altgermanisch-
koncept — var higst levande fenomen. Vi erinrar oss att vi i den germanska bildkonsten fign
samma tid och omraden finner ett direkt inflytande fréin romersk konst ocksa i sadana fall dar
det med tiden utvecklas en specifikt germansk kulwr, tydligt olik de ursprungliga
forebildemna. Det finns inga beligg for att diktkonsten skulle ha varit immun mot samma slags
influenser. Tviirtom #r det osannolikt att den latinska poesi som odlades i de aktuella
miljderna inte skulle ha utdvat nigot inflytande alls pd den folksprakliga germanska poesi
som samtidigt odlades i samma miljé — i all synnerhet som detta slags influenser &r sd tydliga
i mycket av den staviimmade germanska poesi (frdn senare perioder) som faktiskt finns
bevarad (t.ex. den fornengelska Iyriken och religiosa poesin; vil dven ett verk som Beowulf).
Fullstéindigt klart #r att man inte kan wrgéd frin — och i likhet med Heusler fastsld som ett
axjom — att inget sidant inflytande har dgt rum.

Heusler betonade i sin aligermanisch-definition att detta fenomen miste sakna
koppling till kristendomen, nigot som allisd skulle gilla den germanska hjaltedikmingens
gemensamma rétter. Finns da négot stéd for detta? De miljSer som kommer i friga for den

Carm. VII 8: “nos tibi versiculos, dent barbara carmina leudos: / sic variants trapo laus sonet una viro™ (1881; 163).
2 Se Schanz 1920: 378, 268, Samme Arbogastes hyltas fir Gvrigt av Sidonius Apollinaris for sitt ypperliga latin
(1963: 126).
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germanska hjiltediktningens gemensamma rbtter var alla kristna, och vi har redan sett
exempel pd att kristendomen och kristen litteratur spelade en viktig roll i dessa miljSer. Det
bbr pépekas att visigoterna kristnades redan pd 300-talet (Thompson 1966: 91, 93),
burgunderna inte liingt efter (Richard 1983: 1093 ) och franker och ostrogoter pd 400-talet.
Det finns inga som helst tecken pd att den germanska hjdltedikiningen skulle ha uppstitt i en
ickekristen miljo. Tviirtom var det bara perifera germanfolk som nordbor och sachsare som
var ickekristna under den hér aktuella perioden. Och dessa hedniska miljder var sikerligen
mottagande, icke givande, i friga om den dldsta germanska hjéltedikiningen. Det bdr noteras
att den germanska hjiltesaga som skildras fiven i de nordiska hjihedikterna (sdvil den eddiska
som runsvenska) bygger pd hiindelser och personer hos kristna folk (goter, burgunder,
franker) — #ven i det hedniska Norden maéste alltsa en central del av det forngermanska arvet
ségas ha kristet ursprung.

Det finns #verhuvudtaget inget skiill att se négot kontrastforhillande mellan
Jorngermanskt och krister. 1 de &ldsta bevarade hjéltedikterna finns som ndmnts kristna
influenser, och det biir ocksi noteras att den dldsta nedteckningen av en germansk hjiiltedikt,
Hildebrandslied, finns i en teologisk handskrift; i ett tidigt anglosachsiskt konstverk som
Franks Casket frin ca 700 finns avbildningar ur sdvil den gemensamma germanska sagan
(V5lundr) som Bibeln och den antika romerska historien.'® Har finns alltsé ingen motsétining
mellan det *forngermanska’ och kristendomen. Forhllandena i stort — med kristendomen som
ett dominerande inslag i samhillet och kulturlivet — var likartade under den tid den germanska
hjiltedikiningen bt ha uppstitt, varfor det knappast finns stdd f6r tanken pi en sidan
motsittning under denna period.

*

Vi sig tidigare att Heusler genom sitt altgermanisch-koncept och sin rekonstruerade urform
utesl8t att den germanska hjdltediktningen redan vid sin uppkomst och #ldsta tid varit
influerad av romersk och kristen litterdr tradition. Hans teorier om séviil eddadikining som
fornengelsk diktning frutsatte i stillet att den germanska hjéltedikiningen frin borjan varit ett
‘rent’ sirgermanskt fenomen. Mina shutsatser innebiir diremot att influenser utiftdn inte alls
kan uteslutas — tvartom #r det rimligt att anta att ett sddant inflytande figt rum. Tanken pi en
‘rengermansk’ sirkultur framstir som osannolik — lika osannolik hiir under den germanska
hjsltedikiningens #ldsta tid som den bevisligen &r falsk under den tid fran viiken de bevarade
germanska hjéltedikterna stammar.

Dessa slutsatser far stora konsekvenser fir synen pd fornengelsk diktning,
eddadiktning, deras relationer, kronologi och kontext. Sjilva grunden fir Heuslers
altgermanisch-koncept rycks undan, och dirmed fSrsvinmer argumentet fir hans
rekonstruerade urform. Det innebir att hans typologiska utvecklingsschema faller och med det
hans relativa kronologi for eddadiktningen Eddadikter som avviker markant frin den
rekonstruerade urformen behiver i sjéilva verket inte alls vittna om en sen utveckling — sadana
drag kan tillhéra det gemensamma germanska arvet. Den heterogenitet som kilonetecknar sfvil
eddadiktning som fornengelsk diktning kan mycket vil utgtra ett gammalt germanskt poetiskt arv
— den behover alls inte belidgga olika tidsskikt. Eller for att anknyta till den debatt som jag
refererade inledningsvis: Heuslers, Sees, Sprengers, Jonas Kristjinssons m.fl:s avfiirdande av
Beowulf som en ickegenuin germansk hij#iltedikt saknar stid om man accepterar aft kristna inslag
och litteriira influenser fidln latinsk poesi och romersk tradition har funnits i den germanska
hjiiltedikiningen *fréin bégjan’, redan i dess #ldsta tid. Likheter mellan t.ex. eddiska "elegier” och
Beowulf blir déirfSr relevanta vittnesbird om en gammal germansk poetisk fradition, Avfirdandet

13 8¢ hiirom Kabell 1978: 250, villen nyttjar just Franks Casket som beliigg for tanken pé en lat.-ac. Symbiose™ och
hvdar att den forngermanska poesin som helhet uppstod 1 det anglosachsiska England ca 700 under paverkan av den
latinska litteraturen,
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av fornengelska Deor som ickegenuint germansk saknar stid av samma skiil. Likheter mellan
denna dikt och tex. “eddaelegier” biir likaledes viktiga for forstielsen av den samgermanska
poetiska traditionen. Den som vill underséka eddadiktningens uppkomst och utveckling maste
genomftra komparativa analyser av alla slags vistgermanska dikter — inte enbart av dem som
Heusler, See m.fl. uppfattar som genuint forngermanska.

Att mer positivt peka ut ett precist latinskt ursprung fr specifika drag i de bevarade
germanska dikterna &r i regel knappast méjligt — eventuella ursprungliga influenser har rimligen
transformerats under &rhundradenas lopp och forvandiats ull nigot inhemskr, alldeles sisom var
fallet med bildkonsten. Man kan fSrvisso spekulera om att den antika och tidigmedeltida latinska
litteraturen béde kan ha givit allminna impulser till dikiande av komplex poesi {och inspirerat i1l
och lirt ut t.ex. poetisk teknik och struktur) och stit till tjinst med mer specifika motiv,
stileffekter och klichéer. Men sddana spekulationer blir sillan mer #n gissningar, och det &
vanskligt att skilja ut vad som #r sidana influenser frin vad som #r inhemsk &ldre tradition och
vad som fir ett allmiint indocuropeiskt arv etler allméinkulturella drag. Likvél maste majligheten av
ett ursprungligt latinskt inflytande alltid véigas in niir man skall forklara inslag i bide eddadikter
och fornengeiska dikter som mer eller mindre tydligt erintar om Medelhavslitteratur (sisom
lyriska inslag, ling episk form, relationsmetaforik m.m.). Att avfiirda sidana inslag som sena,
ickegenuina inslag i en degenererad form av en ursprungligen ren’ poetisk tradition leder
diremot fel,
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